
 

 

Modèle de rapport d’examen par les pairs 
  

Titre : Nom du projet qui vise à développer ou à fournir un système décisionnel automatisé 

Date : AAAA-MM-JJ 

Version du modèle : 

Noms et affiliations des examinateurs :  

Contexte 
À préparer par le ministère. Fournir une description du projet, qui comprend :  

• le service ou le programme que le système vient soutenir 

• la clientèle touchée 

• quelles décisions concernant le client seront prises ou influencées par le système 

• la manière dont le système sera intégré dans le processus décisionnel et la mesure dans laquelle 

l’automatisation influera sur la décision (totale ou partielle) 

• la technologie utilisée par le système 

• les mesures de protection en vigueur 

• les options de recours 

 

Méthodologie 
Décrire l’approche de l’examen et résumer la documentation examinée. 

Problèmes majeurs 
Identifier les lacunes importantes dans la conception du système, les données ou l’interprétation des 

résultats qui devraient être corrigées avant le lancement du système. 

Problèmes mineurs 
Identifier les problèmes moins critiques, qui ne compromettent pas la qualité globale du système. Il peut 

s’agir, par exemple, de révisions rédactionnelles, d’erreurs factuelles mineures ou d’ambiguïtés. 

Recommandations 
Fournir de la rétroaction constructive et des recommandations d’amélioration précises sous forme de 

liste numérotée.  

Indiquer les principales modifications à apporter ainsi que les pratiques exemplaires ou les essais 

supplémentaires qui pourraient être mis en œuvre pour améliorer le projet. 

Les énoncés doivent être rédigés dans un langage neutre et étayés par des exemples clairs ou des 

preuves. 

Conclusion 
Indiquer si le ministère devrait entreprendre la production du système. 



 

 

Annexe 
Dresser la liste de toutes les références, sources externes et documentation supplémentaire utilisées 

pour étayer l’examen, y compris les documents connexes fournis par le ministère ainsi que la liste de 

contrôle de l’examen. 
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